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Neste nosso mundo t4o materializado e dominado por inte-
resses de ordem econOmica, descrente dos valores juridicos e éti-
cos, nunca sera demalis insistir na prioridade da pessoa humana
que na verdade é o unico sujeito da cultura e portanto o benefi-
ciario dos bens resultantes do progresso das ciéncias e da tecno-
logia.

Diz Lon FuLLER, professor na Universidade de Harvard, que
0s magnos problemas juridicos s&o permanentes, visto que, dei-
tam raizes nas antinomias do homem. A solucido dessas questdes
é que exige revisdo periddica no sentido de atender as peculiari-
dades de tempo e de lugar. Ha, porém, momentos na histéria dos
povos em que alguns desses problemas sobrelevam os demais.
Tornam-se, de certa forma, uma espécie de pano de fundo para
todos os outros temas levantados pelo pensamento filosofico-ju-
ridico. Esse fendmeno parece que ocorre hoje com a insistente
questdo da autodeterminacio da pessoa humana, quando confron-
tado, nas sociedades ditas massificadas, com o fato da socializa-
cédo do direito e do proéprio homem. Nao tém faltado argumentos
que tentam justificar o fato como indispensavel as exigéncias
do interesse coletivo, ou como tradicionalmente se convencionou
chamar interesse do Estado.

No pensamento dos modernos tornou-se lugar comum opor a
preocupacdo com o0 social ao individualismo liberal, concepcio
burguesa responsabilizada por muitos dos desacertos do presente.
A primeira vista, essas duas concepcdes de homem e de mundo
parecem inconcilijveis, cada qual correspondendo, na ordem da
convivéncia, a sistemas de organizagio politica e juridica que
mutuamente se excluem. Entretanto, é preciso nao esquecer que



as doutrinas sobre o individuo e a sociedade se acham mescladas
a fortes influéncias ideolégicas que marcam profundamente aque-
las visdes conceituais. Haja vista o que ocorreu com a dimensio
do interesse individual, hipertrofiado pela ideologia burguesa, que
em funcido dessa idéia, entendeu de eleger como ideal humano
maior a seguranca e comodidade pessoais. Em contrapartida, a
ideologia socialista — reverso da moeda — substantivizou a so-
ciedade atribuindo-lhe a categoria de sujeito dos verdadeiros in-
teresses, resguardados pelos complicados mecanismos estatais. !
N&o é por acaso que um dos assuntos da preferéncia dos juristas
nos ultimos decénios tem sido a protecio dos chamados direitos
humanos. Uma vasta literatura enaltece as declaracdes de direitos,
nos planos nacionais e internacional; descobre areas novas do
relacionamento social para as quais se impde o desdobramento
daquelas declaracdes e até propfe alteracdes na redacao da lei
dos direitos do homem para facilitar a sua hermenéutica. La-
mentavelmente, a pratica dos direitos humanos — malgrado o
aparato juridico — néo tem correspondido a0 entusiasmo tedrico
dos autores. Sendo assim, o esforco intelectual, apesar de nobre-
mente motivado, transcende a realidade e, por isso mesmo, acaba
por corroborar com uma ‘“hipocrisia institucionalizada”. O mes-
mo ocorre com o discurso sobre o interesse social e suas conse-
qliéncias: carregado de retdérica, mas carente de ums vinculacéo
significativa com o mundo das relagdes sociais ou dos ordena-
mentos juridicos vigentes.

Em que medida a socializacdo do direito afeta a liberdade
pessoal? Como equilibrar as exigéncias, cada vez mais prementes,
da seguranca e ordem sociais com o poder de autodeterminacio
da pessoa? A reflexdo, gliada a praxis da vida social, poders ofe-
recer respostas que funcionem como diretrizes para o conturbado
momento contemporaneo.

A analise do tema da autodeterminacio da pessoa abrange
a rigor trés aspectos: o primeiro diz respeito & sua fundamen-
tacdo filoséfica, 0 segundo se refere & sua conceituacdo juridica
e o terceiro estd ligado aos critérios de delimitac¢do do seu exer-
cicio. A primeira das congsideracdes condiciona as duas outras,
na medida em que, tanto a questdo juridica, quanto a questio
politica precisam guardar coeréncia, ndo s6 com o que se entende

por natureza da autodeterminacio da pessoa, como também e

1 LEGAZ Y LACAMBRA — “El derecho, la justicia y la seguridad”, em
“Humanismo, Estado y Derecho”, Barcelona, 1960. '
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principalmente, com uma determinada concepcio de homem e
de mundo que se venha a adotar. No atual momento histérico
trata-se, antes de mais nada, de restaurar a idéia de autodeter-
minagdo repensando o conceito de pessoa.

A autodeterminacdo da pessoa € uma realidade que de tal
modo se impde & razdo, que nao existe doutrina juridica que
tenha conseguido sobreviver ignorando totalmente esse fato, cu
seja, excluindo o conceito de liberdade. A idéia de liberdade sem-
pre interessou os juristas que sistematicamente a incluem em
suas teorias, ainda que se trate apenas da liberdade como cons-
trucdo do direito, tal como KELSEN a concebeu. Essa observacio
induz a pensar sobre se o homem, no contexto do universo, re-
presenta na verdade uma instancia de autonomia em face das
coisas. Se assim for, essa sua condicdo o torna responsavel pelos
proprios atos, e por conseguinte, ndo subordinado & fatalidade
da natureza, nem diluido como p6é nas ondas dialéticas da histo-
ria. Mais ainda, os interesses dos quais o homem ¢ titular devem
ser, em principio, respeitados como complementos necessarios
daquela responsabilidade.

A corrente de pensamento conhecida como filosofia da exis-
téncia ou da vida oferece, nesse particular, subsidios que tém sido
aproveitados de modo bastante feliz por boa parte do pensamento
juridico contemporaneo. A reflexao juridico-filoséfica toma como
ponto de partida a célebre distingdo entre os dois niveis da exis-
téncia humana: existéncia pessoal a qual se chega pelo exercicio
da liberdade, e existéncia impersonalizada no se heideggeriano.
A verdadeira existéncia é aquela que transcorre ao nivel da vida
pessoal, pois é ali que se manifesta a radical situacio ontoldgica
do homem: a de ser livre. A existéncia dita auténtica é pois a
do sujeito na solidao ‘do ser-si-mesmo que foge ao plano do pi-
blico ou da banalidade. O ser-si-mesmo, no sentido dado por KarL
JASPERS, ndo exclui todas as formas de convivéncia, antes as exi-
ge — desde que a comunhicacdo se faca em pequenos grupos. O
homem que consegue emergir do mundo da superficialidade al-
cancard uma produtiva comunicagido com outros homens que
também se alcaram até aquele estagio espiritual. Dessa forma a
personalidade aparece como uma conquista gracas & liberdade de
escolha. Por um ato de vontade o homem alcanca a sua plena
humanidade e por atos subseqiientes, igualmente livres, se man-
tém nela e nela progride. Esse é o nivel da existéncia valorado
positivamente.

Mas, 0 homem néo é a sua existéncia, sendo que estd na exis-
téncia. Nessa idéia vai implicada uma certa metafisica persona-
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lista no estilo de OrTEGA ¥ GASSET que prefere a palavra vida para
expressar melhor a caminhada do homem em direcdo & sua ver-
dade, ao seu ideal humano. Dentro dessa perspectiva a qualidade
de pessoa do homem nao deriva do fato da sua existéncia — as
coisas também existem — mas do fato de que a existéncia é sua.
A existéncia para o ser humano representa, primordialmente, um
instrumento do seu constituir-se ou fazer-se homem. A partir
desse humanismo parece ter sentido a conclusdo sobre o valor da
pessoa como fonte de todos os especificos valores juridicos. Tam-
bém ganha sentido a afirmacéo de que o direito atinge a sua
finalidade quando se estrutura como técnica social a servico da
realizacéo pessoal de cada cidadao.

Do fato da autodeterminacio do homem se chega ao conceito
ético de pessoa e deste, a0 conceito juridico de pessoa ¢ mais um
passo. Como diz Lecaz y LacaMBRrA, o direito da forma a um dos
modos de ser do homem: ser sujeito de direito.2 Por isso mesmo,
nio pode ficar ao arbitrio do legislador reconhecer ou nao uma
condicdo juridica que possui raiz ontologica. Mesmo quando, por
razoes ideologicas, aconteceu para certas categorias de homens,
a supresséo total da personalidade juridica e a conseqiiente ne-
gacdo da liberdade, ndo desapareceu a consciéncia de que 0 insti-
tuto da escravidio era contrario ao direito natural. Essa cons-
ciéncia permanece e faz a critica dos sistemas politico-juridicos
modernos, que muito embora reconhecendo a todos a situacédo de
sujeitos de direito, continuam de fato dominados por imagens
ideologicas de pessoa humana. Essa experiéncia tem inspirado a
juristas como GEORGES BURDEAU & idéia. de que a realidade da
pessoa como valor em si, permanente e independente de quais-
quer modelos, é anterior a todas as contingentes concepcdes de
homem, artificialmente construidas para atender aos objetivos
que os Estados nacionais se propbem.3

As profundas contradicdoes do homem se manifestam, ao mes-
mo tempo, na expressiva frase de GOETHE “a injustica & preferivel
3 desordem”, como na nio menos verdadeira idéia nietzscheana
de que o homem ama viver perigosamente. Essas duas tendéncias
humanas registradas por aqueles dois grandes pensadores corres-
pondem, do ponto de vista juridico, respectivamente, & exigéncia
de estabilidade, que s6 a ordem pode satisfazer e ao anseio de

2 LEGAZ Y LACAMBRA — “lLa nocién juridica de la persona humana
v los diversos del hombre” em Humanismo, Estado y Derecho”, op. cit., p. 107.

3 G. BURDEAU — “La notion juridique de la personne humaine et
les concepts relatifs aux droits de I’hommre” — Congresso de Direito Compa-
rado — Londres, 1950.
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liberdade que essa mesma ordem nio estd autorizada a sufocar.
Mais uma vez se encontram implicados os niveis pessoal e social
da vida humana. O direito, é certo, ndo alcanca senio o plano
da vida social, ndo obstante, deve considerar que a personali-
dade humana abrange espaco maior do aquele ocupado pela per-
sonalidade juridica.

A seguranca e a certeza sempre foram vistas como objetivos
do ordenamento juridico. No campo da axiologia juridica fez-se
corrente a classificacdo da seguranca, da certeza e da ordem so-
ciais dentre os valores ditos Jundantes, mediante os quais se esta-
belece, no convivio, o justo equilibrio de interesses. Trata-se, é
claro, da seguranca individual de cada cidadso diante da ordem
objetiva e da certeza, que essa ordem deve oferecer, de garantia
dos direitos subjetivos.

Entretanto, por forca das novas condicdes que determinam a
organiza¢do das sociedades contemporaneas, o pensamento juri-
dico se defronta como uma inusitada forma de seguranca, dita
social, que segundo THoOMAS COWAN representa uma moderna di-
mensio do interesse social. 4

O novo sentido do valor seguranca, a rigor, foi forjado, len-
tamente, pela pratica das relagdes sociais que se formam em
virtude das reivindicacdes de amplos segmentos da sociedade.
Esses reclamos nascem de necessidades vitais e primarias do ho-
mem de cuja satisfacdo vai depender a existéncia mesma da liber-
dade. Na medida em que o Estado reconhece a legitimidade dessas
exigéncias, precisa criar mecanismos de atendimento. Esses me-
canismos, respaldados que estdo nas leis, implicam em restricées do
direito de liberdade, mas, paradoxalmente, o sistema juridico que
incorpora o sentido social da seguranca atende de maneira mais
perfeita a realidade integral do homem, pois, concebe o poder de
autodeterminacdo da pessoa como um elemento no contexto da
justica social.

Apesar da superioridade, pelo menos para o momento con-
temporaneo, do conceito de seguranca social sobre o de seguranca
individual, a tentativa de concretizar esse ideal vem resultando
numa crescente desumanizacdo do direito, em outras palavras,
cada vez mais, a sociedade ocupa o lugar da pessoa. ISSO acon-
teceu porque a sociedade, enquanto totalidade, se fez titular dos
interesses ditos sociais. Entdo, o que nasceu como interesse do
individuo, enquanto cidadio de grupos grandemente massificados,

¢ THOMAS COWAN — “Le stanze della sicurezza sociale e la filosofia
del diritto”, Rivista internazionale di Filosofia del Diritto, 1954, V, VI.

154



por uma espécie de metamorfose se transforma em interesse da
sociedade, ou o que é pior, interesse do Estado.

Nio faltam discursos ideologicos que, apropriando-se das pra-
ticas sociais, obscurecem o seu sentido e com isso se distanciam
dos critérios mais acertados de composicdo dos interesses. Esse
pecado nio foi cometido apenas pelas concepcdes tipicamente to-
talitarias, mas também por aquelas que se intitulam democraticas.
Basta observar a polémica em torno do conceito de democracia
para verificar que a teoria quer se antecipar a praxis, orientan-
do-a pelos padrdes do que se entende por agir democrdtico. Com
isso, ganha corpo o processo de socizlizacdo do homem, que, cons-
ciente, ou inconscientemente, abdica do seu poder criativo de
autodeterminacido para aceitar o que ja foi pensado e dito em
seu nome. A submissdo aos esquemas resulta mais facil, menos
trabalhoso e pretendidamente mais seguro.

Nada h4 a opor & idéia de seguranga social; trata-se de uma
auténtica expressio de um valor humano e portanto perfeitamen-
te compativel com a preservacio da autodeterminacido da pessoa.
Esse novo conceito, entretanto, niao sera razoavelmente assi-
milado, nem tera aplicacdo eficaz enquanto ndo se desvencilhar,
quer dos postulados do racionalismo jusnaturalista moderno, quer
dos principios que embasam as concepcdes economicistas. Ambas
as correntes teodricas giram em torno de impressionantes abstra-
¢des: homem naturalmente livre e pessoa soberana detentora dos
interesses coletivos. Ora, esse pensamento, marcadamente concei-
tualista, desloca o problema da conjugagido da seguranca social
com liberdade individual do nivel da experiéncia para o da espe-
culacio metoédica, substituindo a riqueza das relagdes intersubje-
tivas por esquemas estereotipados. Sem duvida, essas concepedes
formalistas prestaram relevantes servicos no passado, mas hoje
a sua esterilidade é notéria. Assim como ocorreu com o conceito
de liberdade natural do homem e os conseqiientes direitos funda-
mentais, também os conceitos de seguranca e justica sociais vém
caindo no dominio do puro discurso, que muitas vezes, deixa a
perder de vista as raizes humanas da questéo. A consideracio das
situaces concretas de vida no seu dinamismo contribuirg certa-
mente de modo eficaz para o levantamento das reais possibili-
dades de aplicacdo da seguranca social, aplicacdo que nido anule,
mas preserve a autodeterminacio da pessoa, sem a qual, segu-
ranca, ordem e justica sdo palavras esvaziadas de significado.
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